PROTOKOL

W sprawie okresowej kontroli prawidlowosci zastosowania, wykonania,
funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakow drogowych oraz urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego umieszczonych na drogach powiatowych
powiatu kozienickiego.

Podstawa prawna:
art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym ( t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz.1251 z pdzn. zm.), oraz §12 ust.5 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia

2003r. w sprawie szczegbtowych warunkoéw zarzgdzania ruchem na drogach oraz wykonywania
nadzoru nad tym zarzadzaniem (t.j. Dz. U. z 2017r. poz. 784)

Sktad komisji:

1. Przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach w dniu 14.05.2026 r. — Piotr Madejski
2. Przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach w dniu 19.05.2026 r. — Lukasz Kosicki
3. Przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach w dniu 26.05.2026 r. — Anita Wojnarowska
4. Przedstawiciel Zarzadu Drég Powiatowych w Kozienicach — Tomasz Langa
5. Przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach — Mariusz Wysoczanski
Data kontroli:
14, 19 26 maja 2026 r.
Whyniki:
2 NUMER
3| NAZWA DROGI
4 DLUGOSC UWAGI
Lp (km)
5 KILOMETRAZ
(od km do km)
6 DATA
1 7
2 1130W e zamalowany D-43,
3 | Stromiec — Wyborow | ®  nieprawidtowo zastosowana tabliczka T-2. Wartos¢ na tabliczce ponizej 0,5 km.
Konieczno$¢ dokonania zmian w zakresie oznakowania zakretow.,
£ 3,831 e W obszarze skrzyzowania/ przejazdu kolejowego nieprawidlowo zastosowana
1. 5 124071 - 15+902 tabliczka o tresci ,,koniec drogi twardej” (bez znaku A-30 i tabl. T-1, po lewej stronie
jezdni)
e miejscowo zarosniete pobocza — ograniczenia widoczno$ci znakow,
6 19.05.2026 r.
2 1131W e  Zabrudzony E-17a,,Strzyzyna” , D-42, A-1,
3 | Boze — Nowa Wola e  Dbrak D-15 (3szt.),
5 4 6.992 e  zastosowane pojedyncze U-3 (2x),
: 5 24020 — 9+012 e  uszkodzone balustrady (w m. Augustow),uszkodzony D-1,
e  miejscowo zarosnig¢te pobocza — ograniczenia widoczno$ci znakow,

6 19.05.2026 r.
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1685W

Warka - Boze

4.930

W |~ W

2+190 + 7+120

[=)}

19.05.2026 r.

zastosowane pojedyncze U-3; zabrudzony i uszkodzony U-3b,

W m. K¢pa Niemojewska po dokonanej przebudowie odcinka drogi wprowadzono
zmiany wymagajace zatwierdzenia organizacji ruchu,

tresc tabliczki T-0 pod A-30 nieadekwatna do aktualnego stanu prawnego. Powinna
mie¢ tresé ,koniec drogi z nawierzchnia utwardzong”,

za nisko umieszczony A-18a,

miejscowo zawyzone zaro$niete pobocza- ograniczenia widocznosci znakow,

1701W

Graboéw n/Pilicg -
Augustéow

6,700

0+000 — 6+700

19.05.2026 r.

®@ ° o

wyblakly A-3, A-18a, D-42,
brak oznakowania skrajni poziomej (drzewa blisko jezdni: aleja drzew za m. Grabow
w/P.),

znaki D-42 i D-43 zlokalizowane nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,
uszkodzony A-4 z tabl. T-2,

miejscowo zanizone, zawyzone pobocze,

1702W

Wybordéw - Basindw

14,540

(V3 N RV I | (O Ife N O N W [\

0+000 — 14+540

19.05.2026 r.
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Wprowadzono oznakowanie szlaku rowerowego z pominigciem procedur,

brak D-15 (4 szt.; Grabéw Nowy, Dziecindw, Lekawica, Basinow),

pod znakiem E-17a ,,Celinéw” niezgodne z przepisami potaczenie z tabliczka o tresci
»gmina monitorowana”,

znaki D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi (4x),

wyblakly A-7, B-20, D-43 (2szt.),

zabrudzony E-17a ,,Basinéw”, D-43,

brak tabl. T-1 pod A-20 (Basinéw),

zatarta, wymagajaca odnowienia P-12,

brak D-15 i D-15 w m. Lipinki niezgodny z obowigzujacymi przepisami, zniszczony;
obrécony D-15,

uszkodzony A-1,

Wprowadzono oznakowanie szlaku rowerowego z pominigciem procedur,

miejscowo zarosnigte pobocza, ograniczenia widocznosci znakéw,

1703W

Wola Magn. - Lipinki

7,360

(VN N [V} ]

0+000 — 74360

19.05.2026 r.

e o @ o o

za nisko umieszczony D-42; nie w jednym przekroju poprzecznym drogi z D-43
(w m. Wola Magnuszewska), znaki D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym
drogi (4x),
uszkodzony D-43,
w m. Tyboréw na odcinku drogi wykonywane roboty drogowe bez prawidtowego
oznakowania,
brak D-15 (przed m. Tyboréw i w m. Cychrowska Wola),
dokonano przebudowy drogi gminnej w wyniku ktorej powstato skrzyzowanie o
geometrii niezgodnej z obowigzujacymi przepisami (zaréwno droga powiatowa jak
i droga gminna nie ma wlasciwej szerokoséci w obszarze skrzyzowania. W zwiazku
z powstalym skrzyzowaniem niewlasciwa lokalizacja wiaty przystankowej sugerujaca
zatrzymywanie autobusu w obszarze skrzyzowania.
zagrazajgca bezpieczenstwu ruchu drogowego lokalizacja wiaty przystankowej w m.
Cychrowska Wola (zlokalizowana na skrzyzowaniu z droga gminna nr 170439W.
Wprowadzono zmiany wymagajace zgloszenia wprowadzenia organizacji ruchu.
Uszkodzony A-7 na drodze gminnej (Cychrowska Wola),
Za nisko umieszczony T-6 z A-7 (w m. Cychrowska Wola),
Brak tabl. T-6 pod A-7 (w m. Lipinki),
nienormatywna szerokos$¢ jezdni na odcinku drogi, bez mijanek.
miejscowo zawyzone, zaro$niete pobocza, ograniczenia widocznosci znakéw,

1704W

Magnuszew —
Moniochy

14,939

W& W N

0+000 — 14+939

nie zgloszono wprowadzenia zatwierdzonej organizacji ruchu- oznakowanie znakami
B-36 z tabl. T-25 w odniesieniu do linii energetycznej bez zatwierdzenia;

Wyblakly D-1 (2 szt.), A-2, A-3, U-3, D-43,

Zabrudzony E-17a ,,Studzianki Pancerne”, D-42 w m. Lekawica, A-1

Obrécony A-1, D-1




e Zastosowane pojedyncze U-3 (3x),

e brak D-15 (w m. Grabnowola, Studzianki Pancerne, Lekawica, Trzebien),

e nieprawidlowa lokalizacja wiaty przystankowej w obrebie skrzyzowania z drogg
gminng do m, Dabréowki Grabnowolskie, brak D-15,

e  D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,

6 19.05.2026 r. e nieprawidtowo z.lokaliz.owany E-4 ,,Q{owaczéw 127 (w m. Trzebien),

e  brak oznakowania drogi wewnetrznej — 2x - (w m. Trzebien),

e  brak T-6 pod A-7 (w. m. Trzebien),

e uszkodzony A-3,

e wprowadzono oznakowanie szlaku rowerowego z pominigciem procedur,

e ubytki w nawierzchni na odc. Dr.

e miejscowo zawyzone, zaro$niete pobocza — ograniczenia widocznosci znakdw,

2 1705W e rozbiezmo$é pomigdzy zatwierdzong a wprowadzong organizacja ruchu dla odcinka

3 | Ryczywot — Ktoda drogi z wykonanym ciagiem pieszo rowerowym- nie zrealizowano zalecen Starosty

4 2.483 Kozienickiego zawartych w pi$mie Nr KM.I11.7121.1.7.2019 z dnia 18.01.2021r.

5 0+000 — 2+483 e potrzeba zastosowania A-12c za $ciezka rowerowa,

e potrzeba oznakowania znakami ostrzegawczymi wystgpujacego na drodze
poprzecznego ,,wybrzuszenia” jezdni spowodowanego przez system korzeniowy
drzewa do czasu przeprowadzeni prac naprawczych,

8. e wprowadzono znaki B-36 z tabliczkami T-25a, T-25¢ bez zatwierdzenia organizacji
ruchu,

6 15.10.2025 r. e niewlasciwa lokalizacja znaku D-4a, umieszczony za nisko, watpliwosci co do
zasadnosci jego zastosowania (droga ma kontynuacje twarda droga wewnetrzng w
kierunku m. Przydworzyce),
wyblakty D-42, D-43,
zamalowany D-42, A-6a
miejscowo zawyzone zarosniete pobocza, ograniczenia widocznosci znakéw,

2 1706W e  brak oznakowania wigczenia drogi wewnetrznej w m. Chmielew, Przew6z Tarnowski,

3 Przew6z Tarnowski— | e  zastosowane pojedyncze U-3,

Chmielew e nieprawidlowe oznakowanie drogi wewngetrznej w m. Chmielew (D-1 i A-7 zamiast
9,294 D-46/47),
9. 0+000 — 9+294 ® wyblak%y A-6b, A-4,A-1, A-2,

e od strony m. Chmielew brak E-17a i E-18a ,,Kepa Skorecka”,

e D-42 j D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi (3x),

6 19.05.2026 r. e wm. Przewdz Tarnowski granice obszaru zabudowanego oznaczone znakami D-42/43

(od strony m. Kepa Skérecka) nieadekwatne do stanu istniejacego,

e  miejscowo zawyzone, zaro$nigte pobocza — ograniczenia widocznosci znakow,

2 1707W e brak oznakowania skrzyzowan z dr. gminnymi/wiaczen drég wewnetrznych-

3 Magnuszew— konieczno$¢ ustalenia statusu drog przed wykonaniem projektow organizacji ruchu

Przewdz St. i ich oznakowaniem,
44,758 e  brak znakow D-42 i D-43 w m. Kepa Skorecka w obszarze przyleglym do
5 | 0+000 — 4+758 DP1706W
e zastosowane pojedyncze U-3,
brak E-17a, E-18a ,,Przewoz Stary”,
e Dbrak D-15, wiaty przystankowe zlokalizowane w bezposrednim obszarze
10. skrzyzowarn- autobus zatrzymujac si¢ w tym obszarze stwarza zagrozenie na

19.05.2026 r.

drodze, (lokalizacja wiaty sugeruje zatrzymanie autobusu w miejscu zabronionym
przez przepisy),

zabrudzony E-17a ,,Magnuszew”, E-18 ,,Grzybow”,

granica obszaru zabudowanego m. Grzybdw oznaczona znakami D-42/43
nieadekwatna do stanu istniejacego,

wyblakly A-1, D-43 (2x),D-1,

D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,

ubytki w nawierzchni,

miejscowo zawyzone, zarosnigte pobocza, ograniczenia widocznosci znakéw,

LI

11.

Al

1708W

Wilczkowice —
Kobylicha

zy

w obrebie m. Kepa Skorecka (jadac od Wilczkowic D. i przy wale) brak D-42 i D-43,
(ze wzgledu na odcinek bez zabudowan nalezy odwota¢ obszar i ponownie przywotac)
uszkodzone bariery na mostku w m. Wilczkowice Dolne,

= mf/@‘ //42% 5. ,74’7/”
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3,230

0+000 — 3+230

19.05.2026 .

na znakach E-17a, E-18a ,,Wilczkowice” brak okreslenia: Dolne,

brak D-15. Konieczno$¢ przeniesienia znaku A-7 lub wiaty przystankowej.
W aktualnej lokalizacji zatrzymanie autobusu w obrebie wiaty przystankowej
powoduje zastonigcie znaku,

tablice U-9 wprowadzono bez zatwierdzenia organizacji ruchu,

miejscowo zawyzone, zarosni¢te pobocza, ograniczenia widocznosci znakow,

12.

1709W

Zakrzew - Mniszew

5,920

(VN E-N [ VS I 8]

0+000 — 5+920

19.05.2026 r.

Brak oznakowania wlaczenia drogi wewnetrznej w m. Rozniszew (w poblizu mostu),
brak tabl. T-6 pod A-7 (2 szt.) w m. Rozniszew,

wyblakly A-2, D-43,

nieprawidlowe oznakowanie drég wewngtrznych w m. Rozniszew,

niezgodne z przepisami oznakowanie wlaczenia drogi wewngtrznej znakami D-1
(poza obszarem zabudowanym pomi¢dzy miejscowosciami Rozniszew i Zagroby),
D-15 i shupek niezgodny z obowiazujacymi przepisami (w m. Zagroby),

w m. Rozniszew i Mniszew dokonano zmiany organizacji ruchu bez jej zatwierdzenia;
cz¢$¢ znakow ponad 2m od krawedzi jezdni,

miejscowo zawyzone, zaro$niete pobocza.

13.

1710W

Grabéw n/Pilicg -
Dziecinow

5,931

W s W

0+000 — 5+931

19.05.2026 r.

A-7 w znacznie wigkszej odlegtosci od okres$lonej w przepisach (w m Dziecinéw)-
konieczno$¢ dokonania zmian organizacji ruchu,

D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,

D-15 i stupek znaku niezgodny z obowigzujacymi przepisami (m. Edwardéw),
D-15 na wiacie przystankowej niezgodny z obowiazujgcymi przepisami (w m.
Edwardow),

Zamalowany D-42,

Wyblakly D-43,

Uszkodzony E-17a/E-18a ,,Utniki”,

Brak D-15 (w m. Grabina, Utniki, Grabowska Wola, Dziecinow), w m. Dziecinow
i Grabowska Wola wiata przystankowa zlokalizowana w obszarze skrzyzowania,
zawyzone, zarosniete pobocza- ograniczenia widoczno$ci znakéw,

14.

1711W

Cecyléwka Brzézka —
Aleksandrowka

12,100

0+000 - 12+100

19.05.2026 r.

W poblizu skrzyzowania z droga wojewddzka nr 737 brak C-13/16 i C-13a/16a,
Obrécony E-17a/E-18a ,,Nowiny”. Brak D-42 i D-43 (w m. Nowiny), D-15
(Stanistawow),

wyblakly B-33,

uszkodzony A-18a (w m. Stanistawice),

obrocony, nieprawidlowo zlokalizowany za wiata D-15 (w m. Ursynéw przy szkole)
obrocony D-15 (w m. Dziatki Brzézkie),

W m. Ursynéw dokonano zmian w zakresie geometrii drogi wymagajacych
zatwierdzenia organizacji ruchu.

wystepujace oznakowanie (dotyczace m. in. ruchu roweréw po jezdni) wprowadzone
bez zatwierdzonej organizacji ruchu, stwarzajace zagrozenie dla bezpieczenstwa
rowerzystéw. Pas dla rower6w oznakowany jako droga dla roweréw. Wykonana
podwdjna linia odnoszaca si¢ do krawedzi jezdni moze by¢ mylona z linig P-4
(rozdzielajaca przeciwne kierunki ruchu) i wprowadza¢ kierujacych w blad.
Zawgzona szerokos¢ ciaggu rowerowego.

czg$¢ znakoéw ponad 2m od krawedzi jezdni,

wprowadzone oznakowanie szlaku rowerowego z pominigciem procedur,
zawyzone, zarosnigte pobocza- ograniczenia widocznosci znakow,

15.

1712w

Ryczywo6t - Brzéza

10,913

0+000 - 10+913

Wyblakly D-2,

Brak D-1 w obrgbie skrzyzowania z ul. Rynek w Ryczywole,

Nieprawidlowe zestawienie znaku A-1 i tabl. T-16 (brak A-30 nad T-16 -2x w m.
Ryczywol),




19.056.2026 r.

Obrocony C-13/16 i C-13a/16a

brak C-13/C-16,

nieprawidlowe oznakowanie wlaczenia drogi wewnetrznej (do dawnego os$rodka
rekreacji),

nieprawidtowa lokalizacja D-6b,

wprowadzono niezgodne z przepisami zmiany organizacji ruchu bez jej zatwierdzenia.
Oznakowanie poziome ciagow pieszo rowerowych i lokalizacja znakéw na odcinku
wystepowania ciggu niezgodne z obowiazujacymi przepisami, nieczytelne; znaki
drogowe ponad 2 metry od krawedzi jezdni. Przejscia dla pieszych zbyt blisko
przystankow autobusowych, zatarte P-23 i P-26,

wyblakly D-1 (3x),

nieprawidlowo zastosowany D-1 ,,mini”,

uszkodzony E-4 ,,Chodkéow”, D-15,

brak A-18a (od strony m. Brzéza),

wprowadzono oznakowanie szlaku rowerowego z pominigciem procedur,
miejscowo zawyzone, zanizone, zaro$niete pobocza, ograniczenia widocznosci
znakoéw,

1713W

Studzianki Pancerne -
Ryczywolt

16.

6,153

0+000 — 6+153

(=)

19.05.2026 r.

D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,

Wiata przystankowa w m. Basinéw posadowiona w miejscu potencjalnie
niebezpiecznym (za tukiem drogi); brak D-15 (w m. Basindw),
nieprawidiowa lokalizacja E-2a (dla drogi pow. 1702W),

brak D-2 nad A-7 z tabl. T-1,,150m” (w m. Studzianki Pancerne),
wprowadzono oznakowanie szlaku rowerowego z pominigciem procedur,
miejscowo zarosniete, zawyzone pobocza- ograniczenia widoczno$ci znakow,

1714W

Glowaczéw — Lipskie
Budy

6,000

17.

W] W

0+000 — 6+000

(=)}

19.05.2026 r.

Wyblakty D-1,

Obrocony D-15,

Brak u-3a,

Uszkodzony U-9,

Znak A-2 w m. Glowaczéw, niewidoczny dla kierujacych, zastonigty korong drzewa,
zalecane zastgpienie znakéw A-6b i A-6¢ znakami D-1 (z uwzglgdnieniem zasady
powtarzania znakéw z zastosowaniem D-1 ,,mini”,

miejscowo zaroshiete pobocza — ograniczenia widocznosci znakéw,

1715W

Brzéza - Radom

7,018

W =W N

0+000-7+018

18.

19.05.2026 r.

Wymagajace odnowienia oznakowanie poziome w obszarze skrzyzowania z
DP1711W,

Brak D-15 (3 szt.),

Brak A-12¢ (lub potrzeba wprowadzenia odpowiedniego oznakowania poziomego
linii krawedziowej lub linii wyznaczajacej pas postojowy jezdni; Brzéza- okolice
Przychodni); zatoka postojowa zbyt blisko skrzyzowania,

wyblakly D-43, A-3,

D-1 z T-6 ponad 2m od krawedzi jezdni,

Uszkodzony A-7,

Obro6cony D-15,

w m. Wolka Brzézka wprowadzono niezgodne z przepisami oznakowanie
skrzyzowania bez uprzedniego zatwierdzenia organizacji ruchu,

Wprowadzono oznakowanie szlaku rowerowego z pominigciem procedur,
miejscowo zawyzone, zaros$niete pobocza — ograniczenia widocznosci znakow,

y /7?/1 Z/u/%/ = %/@7[% /4

1716W

19,

Brzéza — Przejazd (do
droginr 737)

9,703

0+000 — 9+703

dokonano przebudowy drogi w m. Brzéza wymagajace zmiany organizacji ruchu
zatwierdzonej pierwotnie pismem Starosty Kozienickiego znak KM.II1.7121.1.1.2016
z dn. 27.01.2016r., wprowadzonej z dniem 16.09.2016r. Po zmianach cze$¢ znakow
zlokalizowana w odleglosci ponad 2 m od krawedzi jezdni,

wiata przystankowa w obszarze skrzyzowania z droga gminna do m. Marian6éw
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6

sugeruje zatrzymanie autobuséw w niedozwolonym miejscu; brak D-15,

e uszkodzony U-3a,
e wm. Brz6za znak D-15 poza zatoka autobusowg (nieprawidtowo wskazuje miejsce
zatrzymania autobusu.
e  Uszkodzony D-6,
e wiata przystankowa w obszarze skrzyzowania z drogg gminna w m. Stara Brzdza
6 19.05.2026 r. sugeruje zatrzymanie autobuséw w niedozwolonym miejscu; brak D-15,brak
oznakowania skrzyzowania lub oznakowania drogi wewnetrznej.
e wm. Ursyn6w i Przejazd wprowadzono zmiany (wykonanie chodnika) wymagajace
zatwierdzenia organizacji ruchu.
s  Wprowadzono oznakowanie szlaku rowerowego z pominieciem procedur,
® miejscowo zanizone (zniszczone), zawyzone pobocza na odcinku drogi, drzewa
ograniczaja widocznos¢ znakoéw,
2 1718W e  brak D-15 -3szt. (na funkcjonujacej linii regularnej),
3 Swierze Gérne — e wprowadzono oznakowanie wymagajace zatwierdzenia zmiany organizacji ruchu.
Nowa Wies Nieprawidlowe oznakowanie poziome ciagu pieszo rowerowego. Na odcinku ciggu
4 4,020 czgs$¢ znakow pionowych w zbyt duzej odleglosci od krawedzi jezdni.
20. |5 0+000 — 4+020 e  zabrudzony E-18a, D-43, A-6b, A-4, A-17,
¢ nieprawidtowe oznakowanie wlaczenia drogi wewnetrznej jako skrzyzowania
(,Elbud),
6 26.05.2026 . e brak oznakowania wlaczenia drogi wewnetrznej w m. Nowa Wies (D-52 i D-53)
® miejscowo zawyzone, zarosniete pobocza, ograniczenia widocznosci znakow,
2 1719W e brak T-6 pod A-7 (na drodze gminnej),
3 Nowa Wie$ — Kepa e uszkodzony A-3 z T-2, E-2a, D-42,
Bielanska e wyblakly D-43,
4 3.438 e D-43 zlokalizowany za stupem energetycznym - ograniczenie widocznosci znaku.
21, LS 0+000 — 3+438 e  zastosowane pojedyncze U-3ai U-3b,
e  Wprowadzono D-6 i P-10 z pominigciem procedur,
e E-4,Kuzmy” dwustronny zlokalizowany po niewlasciwej stronie drogi, poza osia
6 26.05.2026 r. jezdni, wprowadzony bez zatwierdzenia organizacji ruchu,
* nieprawidtowa lokalizacja znakéw E-5 wskazujacych dojazd do posesji,
® _ zarosniete pobocza- ograniczenia skrajni drogi,
2 1720W e wyblakly A-1 (2x), A-3, D-43,
Opatkowice — e uszkodzony E-4 ,,Piotrkowice 27,
3 Holendry Kuzminskie | ® zamalowany U-3b
4 4,750 e wm. Holendry Piotrkowskie wprowadzono D-15 z pominig¢ciem procedur;
22, 5 0+000 — 4+750 zatrzymanie autobusu w wyznaczonym miejscu stwarza potencjalne zagrozenie
bezpieczenstwa ruchu drogowego,
° -
6 26.05.2026 1. miejscowo zawyzone, zarosnigte pobocza — roslinnos¢ ogranicza widoczno$é znakow,
2 1721W e wyblakly A-1, D-43 (2x), A-2,
3 Holendry Kuzminskie— | e uszkodzony D-42,
Holendry Piotrkowskie [ e  Za nisko umieszczony A-4 (2x),
4 6,500 e  zastosowane pojedyncze U-3ai U-3b (2x),
23. |5 0+000 — 6+500 e brak D-15 (w m. Kuzmy, 2x w m. Piotrkowice, 2x w m. Holendry Kuzminskie),
e zatarte, wymagajace odnowienia P-10,
e  brak U-3 (przed watem) Piotrkowice,
6 26.05.2026 r. e zabrudzony E-17ai E-18a ,,Holendry Kuzminskie”
® miejscowo zarosnigte pobocza, ograniczenia widocznosci znakdw,
2 1722W e uszkodzony A-2
3| Chinéw - Luczynéw | miejscowo zaro$nigte pobocza, ograniczenia widocznosci znakow,
24. 4 2,567
5 0+000 — 2+567
6 26.05.2026 r.
25 12 1723W e przejscie dla pieszych w obrebie rowu zagrazajace bezpieczenstwu pieszych,
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Kozienice -Holendry

brak oznakowania wigczenia drogi wewnetrzne;j,

‘o

Piotrkowskie e  wprowadzono D-15 z pominigciem procedur; zatrzymanie autobusu w wyznaczonym
4 6,577 miejscu stwarza potencjalne zagrozenie
e D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,
> 0+000 — 6+577 ¢ Zmiany organizacji ruchu po przebudowie odcinek drogi w m. Holendry Kozienickie
koniecznos¢ zatwierdzenia organizacji ruchu uwzglgdniajacej wprowadzone zmiany,
e wymagajaca korekty lokalizacja D-15 z P-17 (aktualne usytuowanie przed
6 26.05.2026 r. skrzyzowaniem wiaze si¢ z potencjalnym zagrozeniem).
e  zanisko umieszczony E-17ai E-18a ,,Cudéw”,
e miejscowo zaro$nigte pobocza — ograniczenia widocznosci znakow,
2 1724W brak D-6 w obrebie skrzyzowania z droga gminna — ul. Parkowa w Kozienicach
3 Kozienice — Mozolice nieprawidtowe oznakowanie znakami B-36 ze strzatkami T-25a (przed Komenda
Duze Powiatowg Policji); wprowadzono zmiany wymagajace zatwierdzenia organizacji
4 14,920 ruchu,
5 0+000 =14+920 e D-15 wprowadzony z pominigciem obowigzujacych procedur (w m. Przewéz, Wolka
Tyrzynska B - w obszarze oddziatywania skrzyzowania),
e D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi (Samwodzie, Wolka
Tyrzynska B),
e D-15 w m. Holendry Kozienickie w zbyt duzej odleglosci od krawedzi jezdni,
niezgodny z obowiazujacymi przepisami,
brak D-15 (4 szt.) (Samwodzie, Kepeczki, Mozolice Male)
26 niewidoczny D-15 w m. Samwodzie (umieszczony za wiatg przystankowa),
' uszkodzony D-15,(Samwodzie, Staszow, Mozolice Mate), D-1 z T-6a (w m.
Samwodzie),
6 14.05.2026 r. brak oznakowania wlaczeni drogi wewnetrznej (Mozolice Male),
wyblakly A-6¢, A-7, D-43 (2 szt.),
nieprawidiowe oznakowanie skrzyzowar w m. Staszéw. Poza obszarem zabudowanym
zastosowane znaki D-1, brak P-12, Dla drugiego skrzyzowania A-6 b i A-6¢ w zbyt
matlej odleglosci,
e  zastosowane pojedyncze U-3 (w m. Samwodzie),
e nieprawidlowo zastosowany E-4 ,,Wolka Tyrzynska” (w m. Przewéz),
e nieprawidlowe oznakowanie wiaczenia drogi wewngtrznej znakami A-5,
e  zabrudzony E-17a,,Wolka Tyrzynska B”,
e  miejscowo zawyzone, zarosniete pobocza, ograniczenia widocznosci znakow,
2 1725W e wyblakly, A-2,
3 Przewéz - Cudéw e pod znakiem A-30 brak tabliczki ,,niepelosprawni”,
e  miejscowo zawyzone, zaro$ni¢te pobocza, ograniczenia widocznos$ci znakow,
27, | 4 2,903
5 0+000 —2+903
6 26.05.2026 r.
2 1726W e Na odcinku drogi po jej przebudowie wprowadzono zmieniong organizacje ruchu
Kozienice — Wélka bez poinformowania o jej wprowadzeniu,
3 Tyrzvﬁska e brak D-15(3 szt.),
4 5,512 e uszkodzony U-3a, D-1 z T-6, D-42
28. |5 0+000 — 5+512 e zabrudzony A-17,
o wyblakly A-2, A-3, A-4 z tabl. T-4 (2x),
° od znakiem E-4 niedozwolona konfiguracja znaku z tabliczka o tresci:” punkt
0 26.05.2026 r. Evidokowy Kepeczki”, S * P
e miejscowo zawyzone, zarosniete pobocza, ograniczenia widocznosci znakdéw,
2 1727W e  Obrocony D-1,, A-7zT-1,
3 | Kozienice - Smietanki | ®  brak D-15 (3 szt.); lokalizacja D-1 za wiatg przystankowa przy skrzyzowaniu z ul.
29. Makowa w Janowie powoduje zastanianie tego znaku w trakcie zatrzymania autobusu
4 4,488 przy wiacie. Celowa zmiana lokalizacji D-1.
5 0+000 — 4+488

.~
v X& = //;’:q




wyblakty A-2, A-4, T-4 pod A-4 (2x) (powinien by¢ zastosowany T-2),

w m. Smietanki wprowadzono zmiany w organizacji ruchu bez zatwierdzenia projektu
organizacji ruchu; przejécie dla pieszych wytyczono w niebezpiecznym miejscu.

Brak D-42 w zwigzku ze zmiang miejscowosci (Janéw- Smietanki — nieprawidlowa
lokalizacja),

Zatarte, wymagajace odnowienia P-12 w m. Smietanki,

6 14.05.2026 r. Brak E-17a,,Jan6éw” za m. Smietanki (w poblizu skrzyzowania z ul. Herbaciang w
Janikowie).
e Uszkodzenia krawedzi jezdni,
e Oznakowanie szlaku rowerowego wprowadzone z pominigciem procedur,
® Miejscowo zanizone (zniszczone), zawyzone, zaro$nigte pobocza; ograniczona
widoczno$¢ znakow
(odcinki drogi w trakcie przebudowy)
2 1728W brak D-15 (2 szt.),
3 Wolka Tyrzyfiska — D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi ( Kepeczki),
Staszow W m. Staszéw w obszarze skrzyzowania dokonano zmiany znakéw A-6 na D-1. Po
4 5,400 zmianie znak D-1 zlokalizowany jest poza obszarem zabudowanym. Konieczne
5 0+000 — 5-+400 sporzadzenie projektu organizacji ruchu, dokonanie reorganizacji w zakresie zmiany
lokalizacji znakéow D-42, D-43, E-17a, E-18a, D-1, uzupelnienia znaku D-2, zamiany
znakéw A-6b i A-6¢ na D-1,
e wyblakly A-2, A-7, D-43 (2x),
30 e uszkodzony A-7,
' e brak oznakowania w miejscu wlaczenia nowopowstatej drogi wewnetrznej
z nawierzchnia twarda z dr. pow. w m. Kepeczki.
6 14.05.2026 . e pod znakiem A-30 zastosowano tabl. o tresci ,,droga gruntowa” (w dwoch miejscach).
26.05.2026 . Potencjalnym zagrozeniem, do ktérego odnosi sie znak, jest koniec drogi z
nawierzchnia utwardzona,
e Pod znakiem E-2a umieszczona nienormatywna tabliczka o tresci (posesja 29-22);
(konfiguracja nie przewidziana w przepisach),
e Miejscowo zaro$nigte pobocza- ograniczenia widocznosci znakow,
(droga z odcinkiem gruntowym)
2 1729W e  Brak tabliczek T-1 pod A-2 i A-16 (m. Psary),
3| Psary - Samwodzie e uszkodzony D-15, T-6 pod A-7,
2 3.280 e na skrzy.Zowaniu z droga gminnq do m. Janikéw Folwark wprowadzono oznakowanie
2 wymagajace zatwierdzenia organizacji ruchu,
5 0+000 — 3+280 e wyblakly D-1, D-43,
e  zastosowano pojedyncze U-3a i U-3b (w m. Psary),
31. e  braki w oznakowaniu tukéw drogowych,
¢ Pod znakiem E-2a umieszczona nienormatywna tabliczka o tresci (posesja 29-22);
(konfiguracja nie przewidziana w przepisach),
6 26.05.2026 . e Potrzeba oznakowania tablicami U-9a i U-9b stupa energetycznego w zwigzku z
brakiem skrajni poziome;j.
e ubytki w nawierzchni (odcinek drogi w ztym stanie technicznym),
® miejscowo zawyzone, zarosniete pobocza, ograniczenia widoczno$ci znakow,
2 1730W e  Wyblakly D-43 (2x),
i Brzeznica — Mozolice | ® Obrécony A-6b,
Matle e Zamalowany E-17a,
32. 4 2.794 e Znaki D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi (przed m. Brzeznica),
5 0+000 —2+794 e Zamalowany E-17a ,,Mozolice Mate”,
6 14.05.2026 r.
2 1731w e dokonano przebudowy odcinka drogi w poblizu przejazdu kolejowego- wykonano
Sieciechow — chodnik bez dokonania zmiany organizacji ruchu zatwierdzonej pierwotnie pismem
33, : Gniewoszow Starosty Kozienickiego znak KM.I11.7121.1.24.2019 z dnia 02.09.2019r.
4 9.254 wprowadzonej z dniem 17.09.2019r. Konieczne sporzadzenie przez Zarzadce drogi
5 0+000 — 94254 projektu organizacji ruchu uwzgledniajacego wprowadzone zmiany (réwniez w
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zwiazku ze zmianami geometrii drogi.
e brak D-15 (4 szt.),
e wyblakly A-1, A-2, A-3, A4, D-1, D-43,
e zatarte, wymagajace odnowienia P-12, P-13,
e D-15 niezgodny z obowigzujacymi przepisami (m. Zalesie, Sieciechow),
e uszkodzony D-15 (w m. Stawczyn),
e wm. Stawczyn wprowadzono bez zatwierdzenia organizacji ruchu tablice E-3¢
6 14.05.2026 r. . . . . . . .
i E-3d oraz nieprawidlowe oznakowanie wlgczenia drogi wewnetrznej jako
skrzyzowania (zastosowano poza obszarem zabudowanym znaki D-1
e nieprawidlowe oznakowanie skrzyzowania z droga powiatowa nr 1737W- koniecznos¢
zweryfikowania istniejgcego oznakowania i dokonania zmian.
® D-42 i D-43 umieszczone nie w jednym przekroju poprzecznym drogi (2x); lokalizacja
znakéw nieadekwatna do istniejacego stanu, (Stawczyn od strony m. Olekséw, Wola
Klasztorna od strony m. Sieciechdéw).
2 1732W e nadr. gminnej brak T-6 pod A-7 (konieczna weryfikacja czy droga gminna posiada
3 Sieciechéw - Loje Stat,lfs drqgi p'ublicznej), . . . .
e  tresé tabliczki T-0 pod A-30 nie adekwatna do aktualnie obowigzujacych przepisow.
34. |4 2,459 e Brak D-15,
5 0+000 — 2+459
6 14.05.2026 r.
2 1733W e brak T-6 pod D-1i A-7 (konieczna weryfikacja, czy droga gminna posiada status
3| Opactwo - Posiotek drogi publicznej),
4 4,106 e wyblakly A-4, D-43, U-3b, D-1,
35. [s 0+000 — 4+106 e  zastosowano pojedyncze U-3ai U-3b,
e D-15 istupek znaku niezgodne z obowigzujacymi przepisami (2 szt.), uszkodzone,
6 14.05.2026 r. ®  brak U-3a, D-15 (2x),
5 1734W e Nieprawidlowa lokalizacja wiaty przystankowej (w obszarze skrzyzowania) - brak
D-15,
) e Niepelne oznakowanie tukéw drogowych,
g ST - Zhican e Braki w oznakowaniu obszaréw zabudowanych,
4 3,547 e  Brak U-3a, T-6 pod A-7 i D-1,
36. e Nieprawidtowa konfiguracja znakow- pod znakiem D-1 umieszczona tabliczka
5 0+000 — 3+547 wskazujaca dojazd do posesji,
e  Wyblakly D-1,
e  zastosowane pojedyncze U-3 (3x),
6 14.05.2026 . e nienormatywna szeroko$¢ jezdni na odcinku drogi, brak mijanek,
* miejscowo zawyzone, zaro$niete pobocza,
2 1735w e Brak A-7 z tabl. T-1 (od strony m. Wolka Wojcieszkowska),
3 Opactwo — Wolka D-42 i D-43 umieszczone nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,
Wojcieszkowska e Tablice G-1a, G-1b i G-1¢ w nieproporcjonalnych odleglosciach,
37. | 4 2,889 e  Potrzeba wymiany betonowych barier drogowych na metalowe,
5 0+000 — 2+889 e  Brak oznakowania drog wewngtrznych,
e  zastosowane pojedyncze U-3a i U-3b,
6 14.05.2026 r. e miejscowo zaroéniete pobocza, ograniczenia widocznosci znakow,
5 1737W e  brak D-15 w m. Borek,
+dawna DW823 e  wyblakly D-43 (2 szt.) A-16, D-1; D-42 w m. Borek, A-1, A-2, A-3, A-4, A-6¢, B-31,
38. |3 Zajezierze — Oleksow e uszkodzony E-4 ,Wélka Wojcieszkowska”, U-3¢, U-3d, D-6,
) Poduchowny e pod znakiem A-3 nieprawidtowa tabliczka wedtug wzoru T-4 z podana wartoscia 4x-
4 nieustalona nalezy zastosowag tabl. T-2,
5 nieustalone
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e wymagajacy odnowienia znak P-10,
e nieczytelna, zatarta linia P-13,
e F-5 wprowadzony bez odpowiednich procedur- nieadekwatnie do stanu faktycznego
(rozbieznosci pomigdzy wskazanymi warto$ciami),
o W m. Olekséw z pominigciem procedur wprowadzono nieprawidtowe oznakowanie
wlaczeni drogi wewngetrznej jako skrzyzowania
e Nie zrealizowano zalecen Starosty Kozienickiego przekazanych po kontroli
6 14.05.2026 . wprowadzonej na przebudowanym odcinku drogi w m. Olekséw organizacji ruchu,
(stwierdzono wéwczas niezgodno$¢ zatwierdzonej organizacji ruchu z wprowadzona.
Podtrzymano konieczno$¢ uzupeinienia na drodze znaku P-12. Stwierdzono
konieczno$¢ wykonania przez Zarzadce drogi zmiany projektu w celu aktualizacji
organizacji ruchu zatwierdzonej pismem Starosty Kozienickiego znak pisma
KM.II1.7121.1.16.2019 z dnia 06.08.2022r. (w zwiazku z zastosowaniem na drodze
barier drogowych U-14a z elementami odblaskowymi U-1c) zarosniete pobocza-
ograniczona widocznosé znakdéw,
2 1738W brak D-15 w m. Borek, Regéw Stary,
3 | Borek - Gniewoszow uszkodzony D-53,
Nieprawidtowa nazwa miejscowosci na tablicach E-17a/18a (miejscowosé
4 7,026 administracyjnie wskazana jako Regow Stary oznaczona jako Regéw),
5 0+000 — 74026 o D-15 i shupek znaku niezgodny z obowigzujacymi przepisami,
e  Wyblakly A-6, D-43 (3 szt.),
39 e brak oznakowania wiaczen drog wewnetrznych, nieprawidtowosci w oznakowaniu
’ skrzyzowan (nalezy rozgraniczy¢ wloty drog wewnetrznych i wigczenia drog
tworzace skrzyzowania
6 14.05.2026 r. e brak U-3 (Borek, Regow Stary),
e brak D-42 z E-17a w m. Borek (potrzeba uporzadkowania oznakowania obszarow
zabudowanych i miejscowosci),
ubytki w nawierzchni,
miejscowo zawyzone, zaro$niete pobocza,
2 1739W brak D-13,
3 | Bogucin - Brzustéw uszkodzony D-47,
40, | 4 3,624
5 0+000 — 3+624
6 14.05.2026 r.
2 1740W e czg$é znakéw zlokalizowana w odlegtosciach ponad 2m od krawedzi jezdni.
3 Molendy — Garbatka- | e w m. Molendy nieprawidlowo zastosowane D-6 i P-10 na zjezdzie,
Letnisko e  wyblakly D-43,
4 5,396 ¢  brak oznakowania skrzyzowania z dr. gminng- ul. Z. Sztobryn w Garbatce Letnisko;
5 0+000 — 5+396 e wyblakly F-6, B-21, D-15 niezgodny z obowigzujacymi przepisami, zlokalizowany na
41 skrzyzowaniu drog (z ul. Z. Sztobryn). Konieczna weryfikacja czy uktad drog w
’ obszarze skweru ma ststus drogi publicznej.
zamalowany, za nisko umieszczony D-18,
6 14.05.2026 1. zatarte, wymagajace odnowienia oznakowanie poziome (ul. Partyzantow i ul.
Skrzynskich w Garbatce- Letn.),
e oznakowanie szlaku rowerowego wprowadzone z pomini¢ciem procedur,
e miejscowo zarosnigte pobocza- ograniczenia widocznosci znakow,
2 1741W e Najezdni wystepuje napis ,,stop” (nienormatywny, nie majacy uzasadnienia
3 Grudek Poduchowny - W organizacji ruchu),
Bakowiec e D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,
42. 14 3,590 e  Wyblakly A-6c¢,
5 04000 — 3+590 brak D-15 — wiata przystankowa zlokalizowana na skrzyzowaniu (miejsce objete
zakazem zatrzymywania, w zwiazku z czym konieczna zmiana lokalizacji),
6 14.05.2026 r. ® miejscowo zawyzone, zaro$niete pobocza, ograniczenia widoczno$ci znakéw,
2 1742W e  Na jezdni wystepuje napis ,,stop” (nienormatywny, nie majacy uzasadnienia w
43. | 3 | Garbatka - Czarnolas organizacji ruchu),
e  brak D-15,
4 2,988
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Z.

5 0+000 —2+988 e  zatarte P-12 (2x),
e  brak tabliczki ,,STOP” pod znakiem A-7 (dotyczy skrzyzowania z dr. wojewodzka
6 14.05.2026 r. - kompetencja MZDW),
®  miejscowo zawyZzone pobocza,
2 1743W e w m. Gniewoszéw wprowadzono ograniczenia zatrzymywania si¢ (znaki B-36) bez
3 Gniewoszow - zatwierdzenia organizacji ruchu,
Chechly e D-15 i stupek znaku niezgodny z obowiazujacymi przepisami (3 szt.), (jeden z nich
4 6,905 uszkodzony),
5 0+000 — 6+905 D-42 i D-43 nie w jednej osi przekroju poprzecznego drogi,
brak oznakowania wlaczenia drogi nizszej kategorii. Przed oznakowaniem
konieczno$é weryfikacji statusu drogi i sporzadzenia projektu organizacji ruchu,
e  zastosowano pojedyncze U-3,
e  wprowadzono oznakowanie bez zatwierdzenia organizacji ruchu- konieczno$¢
44 uporzadkowania oznakowania z uwzglednieniem rozréznienia oznakowania wiaczen
: drog wewngetrznych i drég publicznych,
e wm. Zdunkéw uszkodzony D-15 (starego typu- wymagajacy wymiany), brak D-15
6 14.05.2026 . przy wiacie przystankowej,
e uszkodzony E-4 ,Marianéw 1”
e wyblakla tabliczka T-4 pod A-4,
e uszkodzony U-3b, D-15
e obrécony E-17a,,Zwola”,
e  wyblakly T-4,
e brak D-15,
s miejscowo zniszczone, zarosniete pobocza,
2 1744W e  brak D-15 (2x) i D-15 niezgodny z obowigzujacymi przepisami, uszkodzony,
Regdéw Stary — e brak T-6 pod A-7 na dr. gm. w m. Boguszowka,
3 Markowola — e D-42 i D-43 nie w jednej osi przekroju poprzecznego drogi,
(Leokadiow) o wyblakly A-6¢c, D-43 (2 szt.),
4 6,304 e nieprawidtowe oznakowanie poziome na odcinku drogi przy remizie Strazy w m.
S 0+000 — 6+304 Wysokie Kolo (nie uwzglednia zjazdow), oznakowanie poziome wymagajace
45. odnowienia,
e wprowadzono oznakowanie polaczen z drogami wlaczajgcymi si¢ do drogi
powiatowej bez zatwierdzenia organizacji ruchu- koniecznos$¢ uporzadkowania
6 14.05.2026 r. oznakowania z uwzglednieniem rozréznienia oznakowania wigczen drog
wewnetrznych i drég publicznych, nieprawidlowo zastosowane znaki D-1,
e uszkodzony A-6c,
®  miejscowo zawyzone, zaro$niete pobocza- ograniczenia widocznosci znakow,
2 1745W e wyblakly, za nisko umieszczony A-7 (na skrzyzowaniu z dr. pow. 1731W),
3 PKP Bakowiec - e miejscowo zawyzone, zaro$nigte pobocza,
Sieciechow e droga w zlym stanie technicznym, ubytki nawierzchni,
46. | 4 1,791
5 0+000 — 14791
6 14.05.2026 . (droga z odcinkiem gruntowym)
2 1746W e wyblakly D-1, A-22,
3 Swierze Gorne —
Antoniéwka (prom)
47. | 4 0,400
5 0+000 — 0+400
6 26.05.2026 .
2. 1747W cze$é¢ znakow zlokalizowana ponad 2 m. od krawedzi jezdni,
Brzoza — Wola za nisko zamocowany D-1 z T-6,
3.| Brzozka do dr. pow.
48. nr 1715W
4. 0,279
5. 0+000 + 0+279
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6. 19.05.2026 r.
2 3515W e Wymagajace dostosowania do obowigzujacych przepisow oznakowanie miejsc dla
3 | Lukawa - Glowaczow niepetnosprawnych (brak niebieskich powierzchni dla znakéw P-18) - ul. Bankowa
w Glowaczowie,
4 7,706 e  Uszkodzony C-9 (Glowaczéw), D-43 (Bobrowniki),
5 13+590 —21+296 e  Brak D-6 aktywny (zastapiono na D-6 zwykly),
e Wyblakly D-43 (w m. Podmiescie)
e W m. Podmieécie na drogach gminnych oznakowanie D-2 odnoszace si¢ do dr. pow.
nieadekwatne do istniejacej sytuacji.
e brak D-15 (w m. Podmiescie),
e brak E-17ai E-18a,,Bobrowniki” (od strony m. Podmiescie),
49 ¢ wm. Bobrowniki brak barier drogowych wystepujacych w zatwierdzonej organizacji
: ruchu, brak P-12,
e D-15 i stupek znaku niezgodny z obowigzujacymi przepisami (4 szt.),
6 19.05.2026 r. e Brak D-15 w m. Bobrowniki (Przylusnie)
e uszkodzony D-15 ( w m. Bobrowniki),
e po dokonanej przebudowie odcinka drogi brak ostrzezenie o wystepujacym zwezeniu
jezdni,
e nieprawidtowo zastosowany E-3 ,,L.ukawska Wola” (powinien by¢ E-4 z podaniem
odlegtosci do miejscowosci),
¢ wm. Lukawa wprowadzone oznakowanie skrzyzowania z droga gminna bez
zgloszenia wprowadzenia organizacji ruchu.
® miejscowo zawyzone pobocza, ograniczenia widoczno$ci znakow,
5 4504W + dawna e uszkodzony A-1, B-33 i A-2, D-15, E-17a, A-11 (2x), U-1a,
DW788 e  wyblakly D-15 (stary wzor),
Stary Grudek — e zamalowany U-3c
3 Sarmow (+Sarnéw e  obrocony D-15,
50. Gniewoszow e D-42 i D-43 nie w jednym przekroju poprzecznym drogi,
4 Brak danych * miejscowo zawyzone, zaro$nigte pobocza- ograniczenia widocznosci znakéw,
5 Brak danych
6 14.05.2026 r.
2 4506W e nieprawidiowa zastosowany obustronny E-4 o tresci ,,Gniewoszow 5. Dla
3 Zwolef - Sarnéw przeciwnego kierunku na znaku widnieje tres¢ ,,5 Gniewosz6w” zamiast ,,Gniewoszéw
5”. Nalezy zastosowa¢ odrgbne dla obu kierunkéw jednostronne E-4
- A 2,324 o wyblakly D-1, D-43,
TS 14-+002 — 16+326 e oznaczenie przystanku autobusowego niezgodne z obowigzujacymi przepisami,
e nieprawidlowe oznakowanie wiaczenia drogi wewngtrznej,
6 14.05.2026 . ® zmiana organizacji ruchu wprowadzona z pomini¢ciem procedur,

Na tym protokot zakoriczono i po odczytaniu podpisano bez uwag.




